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Uchwata nr 967/2022
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 17 listopada 2022 r.

w sprawie oceny programowej kierunku skandynawistyka prowadzonego na Uniwersytecie
Gdanskim na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

§1
Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk humanistycznych oraz
nauk teologicznych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie
oceny programowej kierunku skandynawistyka prowadzonego na Uniwersytecie Gdanskim na
poziomie studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie Gdanskim nie w petni umozliwia studentom kierunku skandynawistyka

osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu

ogolnoakademickim.

Sposrdd kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.

ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;

2. realizacja programu studiéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektow uczenia sie, zaliczanie
poszczegblnych semestrow i lat oraz dyplomowanie;

4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzacej ksztatcenie oraz
rozwdj i doskonalenie kadry;

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres dwdch lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:
1. Przyporzadkowanie kierunku do dyscypliny wiodgcej nie jest zgodne z przyjeta koncepcja
ksztatcenia.

Koncepcja ksztatcenia na kierunku skandynawistyka na studiach pierwszego stopnia zaktada
uzyskanie zaawansowanych kompetencji jezykowych w zakresie wybranego jezyka:
szwedzkiego, dunskiego, norweskiego lub finskiego oraz kompetencji kulturowych,
komunikacyjnych i spotecznych zwigzanych z obszarem nordyckim (Skandynawig i Finlandig).
Studia drugiego stopnia pogtebia¢ majg kompetencje zdobyte na wczesniejszym etapie
ksztatcenia oraz pogtebia¢ wiedze oraz umiejetnosci niezbedne do prowadzenia badan
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i podjecia studiow doktoranckich. Wedtug deklaracji Uczelni oceniany kierunek studiéw cho¢
»ma korzenie filologiczne, nie jest typowa filologig”. Koncepcja ksztatcenia zaktada bowiem
podejscie interdyscyplinarne, pozwalajgce na nauke jezyka i zdobywanie szerokiej wiedzy
o specyfice Skandynawii: spotecznej, politycznej i kulturowej. Brak w koncepcji ksztatcenia oraz
w zakreslonej przez Uczelnie sylwetce absolwenta uzasadnienia uznania jezykoznawstwa za
dyscypline wiodaca. Np. absolwent studidw drugiego stopnia ma by¢ ,specjalistg w zakresie
literatury, kultury oraz wiedzy o spoteczenstwie regionu, a takie w zakresie praktycznej
znajomosci jezyka szwedzkiego, norweskiego, dunskiego lub finskiego (w zaleznosci od linii
jezykowej studidw)”. Uczelnia nie przewiduje rozwijania wiedzy i umiejetnosci
jezykoznawczych, a koncentruje sie na doskonaleniu kompetenc;ji jezykowych. Kompetencje te
odnoszg sie wyfacznie do operacyjnej wiedzy dotyczacej systemu jezyka i regut poprawnosci
postugiwania sie nim, atakze znajomosci kulturowych norm komunikacji, a nie do
podbudowanej teoretycznie wiedzy w dyscyplinie jezykoznawstwo.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na uspdjnieniu koncepcji ksztatcenia z przyporzadkowaniem
kierunku do dyscyplin naukowych. Ocena skutecznosci tych dziatarh mozliwa bedzie po uptywie
dwéch lat.

2. Efekty uczenia sie nie odzwierciedlajg roli dyscyplin kluczowych dla ksztatcenia na kierunku,
zwtaszcza jezykoznawstwa jako dyscypliny wiodacej i nie uwzgledniajg aktualnego stanu
wiedzy jezykoznawczej.

Kierunek studidw zostat przyporzadkowany do pieciu dyscyplin naukowych na studiach
pierwszego stopnia iczterech dyscyplin na studiach drugiego stopnia: jezykoznawstwo,
literaturoznawstwo, nauki o kulturze i religii, nauki o komunikacji spotecznej i mediach oraz
nauki o polityce i administracji. Na studiach pierwszego stopnia jako wiodacg dyscypline
wskazano jezykoznawstwo (59%), a jako pozostate: literaturoznawstwo (20%), nauki o polityce
i administracji (8%), nauki o komunikacji spotecznej i mediach (6%) oraz nauki o kulturze i religii
(7%). Na studiach drugiego stopnia wiodgacg dyscypling jest rowniez jezykoznawstwo (52%),
dodatkowo wskazane zostaty dyscypliny: literaturoznawstwo (20%), nauki o kulturze i religii
(16%) oraz nauki o polityce i administracji (12%). Efekty uczenia sie okreslone dla kierunku
studiéw nie odzwierciedlajg jednak tego przyporzadkowania. Przyktadowo: w grupie efektéw
zwigzanych z wiedzg dla studidéw pierwszego stopnia dyscyplina jezykoznawstwo nie zostata
wskazana eksplicytnie, lecz ukryta w grupie ,dyscyplin wtasciwych dla kierunku
skandynawistyka” (K_WO01). Podobnie dla studidw drugiego stopnia nazwa dyscypliny nie
zostata uzyta, zamiast tego pojawiajg sie zbiorcze opisy, np. K_ W01 ,Zna na poziomie
zaawansowanym terminologie dyscyplin wiasciwych dla kierunku skandynawistyka — w jezyku
polskim, angielskim lub jezykach nordyckich.” Tak wiec w znacznym stopniu efekty uczenia sie
oparte sg na matrycy: student na kierunku skandynawistyka osiggnie kompetencje wtasciwe
dla skandynawistyki. Sg to sformutowania niejasne, nie istnieje bowiem jeden zbiér ,,dyscyplin
wtasciwych dla skandynawistyki”. Uczelnia wskazuje wprawdzie, ze z dyscypling wiodaca
powigzane sg liczne efekty w zakresie umiejetnosci i kompetencji spotecznych, tj. dziewiec
efektow z kategorii umiejetnosci i trzy efekty z kompetencji spotecznych. Efekty te jednak
dotyczg operacyjnych kompetencji jezykowych, nie za$ jezykoznawstwa, np. K_U06: ,Potrafi
komunikowac sie, rowniez w jezykach obcych, z otoczeniem i merytorycznie argumentowac,
uzasadniajgc swoje stanowisko.”, czy K_U09: , Posiada pogtebiong umiejetnosé przygotowania
wystgpien ustnych w jezyku polskim lub jezykach nordyckich”.
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Efekty uczenia sie okreslone dla kierunku i dla poszczegdlnych zajec sg sformutowane w sposéb
bardzo ogdlny i nie odnosza sie do aktualnej wiedzy z zakresu jezykoznawstwa. Nie
uwzgledniajg rowniez w sposdb wystarczajgcy dla studiow o profilu ogdlnoakademickim
kompetencji badawczych. Przyktadowo: seminarium licencjackiemu, w ramach ktérego
student przygotowuje prace dyplomowa, przypisano efekty uczenia sie odnoszace sie do teorii
literatury iprzektadu oraz medidow i/lub teorii spotecznych. Zostaty one powigzane
z kierunkowym efektem K_WO01, w ktérym postuzono sie niejasnym okresleniem: ,dyscypliny
wtasciwe dla kierunku skandynawistyka”. Oznacza to, ze w ramach seminarium licencjackiego
nie powstajg prace z zakresu jezykoznawstwa. Na studiach drugiego stopnia efekty uczenia sie
dla seminarium magisterskiego rowniez nie uwzgledniajg dyscypliny jezykoznawstwo,
zawierajg jedynie sformutowanie ,Student: zna na poziomie zaawansowanym terminologie
dyscyplin, ktérych dotyczy dane seminarium np. jezyk, literatura, historia, media i kultura
krajow nordyckich — w jezykach nordyckich”, co oznacza, ze prowadzone przez studenta
badania dotyczy¢ moga jezyka. Nie jest to jednak tozsame z badaniami jezykoznawczymi.

3. Efekty uczenia sie zdefiniowane dla zaje¢ w niewtasciwy sposdéb zostaty powigzane
z charakterystykami 6 i 7 poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji.

Na studiach pierwszego stopnia, w tym na ostatnim etapie studiéw, w wielu efektach uczenia
sie okreslonych dla zaje¢ Uczelnia zaktada opanowanie wiedzy i umiejetnosci na poziomie
podstawowym, a nie zaawansowanym. Przyktadowo: po zaliczeniu seminarium licencjackiego
student ,,ma podstawowg wiedze z zakresu teorii literatury i przektadu wtasciwa dla kierunku
skandynawistyka, ma podstawowa wiedze z zakresu medidw i/lub teorii spotecznych wtasciwg
dla kierunku skandynawistyka, zna terminologie w jezykach skandynawskich z zakresu teorii
literatury i przektadu na podstawowym poziomie, zna terminologie w jezykach
skandynawskich z zakresu medidéw i/lub nauk spotecznych na podstawowym poziomie, zna
i rozumie podstawowe pojecia i zasady z zakresu ochrony prawa autorskiego”. Tylko jeden
efekt przyporzadkowany do tych zajec zostat zdefiniowany jako zaawansowany: ,zna i rozumie
w zaawansowanym stopniu kulture obszaru nordyckiego”.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajacych na opracowaniu nowego zestawu efektéw uczenia sie dla kazdego
poziomu studidow. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch lat.

4. Efekty uczenia sie zdefiniowane dla zaje¢ wielosemestralnych sformutowano identycznie
dla kazdego semestru, nie s3 wiec one specyficzne i nie uwzgledniajg progresu wiedzy
i umiejetnosci w kolejnych semestrach.
Efekty uczenia sie okreslone dla niektérych zajeé na studiach pierwszego i drugiego stopnia,
prowadzonych przez kilka semestrow sformutowano identycznie dla kazdego semestru. Nie
zaktadajg one zatem progresji ani w zakresie wiedzy ani umiejetnosci, ani kompetencji
spotecznych. W ten sposdb zdefiniowano efekty uczenia sie na studiach pierwszego stopnia dla
zaje¢ z praktycznego nauczania jezyka (PNJ) czy wstepu do translatoryki jezyka szwedzkiego,
a na studiach drugiego stopnia dla seminarium magisterskiego, prowadzonego przez cztery
kolejne semestry, a wiec przez cate studia.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajacych na opracowaniu nowego zestawu efektéw uczenia sie dla kazdego
poziomu studiow. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch lat.
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W odniesieniu do kryterium 2:
1. Tresci programowe realizowane na studiach pierwszego i drugiego stopnia nie
odzwierciedlajg wiodacej roli dyscypliny jezykoznawstwo.
Zgodnie z koncepcjg ksztatcenia dla kierunku, akcentujgcg komunikacje w jezyku obcym
i efektami uczenia sie powigzanymi z umiejetnoscig postugiwania sie jezykami obcymi, tresci
programowe wspodlne dla wszystkich Sciezek ksztatcenia sg zdominowane przez wiedze
i umiejetnosci powigzane z ksztattowaniem biegtosci jezykowej. llos¢ i jakos¢ tresci
programowych na studiach pierwszego i drugiego stopnia nie odpowiada przyporzadkowaniu
kierunku do dyscypliny wiodacej, tj. jezykoznawstwa. Np. na studiach drugiego stopnia tresci
programowe zwigzane z dyscypling jezykoznawstwo sg obecne w niewielkim stopniu na
zajeciach PNJ i na zajeciach translatorskich, szczegdlnie na profilu nordyckim, obejmujacych
takie zagadnienia jak ekwiwalencja, kognitywne teorie przektadu czy dialekt w przektadzie.
Wedtug Uczelni w dyscyplinie jezykoznawstwo osadzone jest takze seminarium magisterskie,
ale okreslone dla tych zajec¢ tresci nie potwierdzajg zwigzku z tg dyscypling, gdyz nie
uwzgledniajg komponentu badani nad jezykiem, podczas gdy obejmujg zagadnienia zwigzane
z literaturg, kulturg, mediami i spoteczeristwem: ,Tresci realizowane podczas zaje¢ zalezg od
prowadzacego i tematyki seminarium (literatura i kultura krajéw nordyckich, media
i spoteczenstwo krajow nordyckich). Sktadajg sie na nie przede wszystkim zagadnienia
zwigzane z subdziedzinami nauk humanistycznych i spotecznych, wtasciwych dla kierunku
skandynawistyka, atakze kwestie metodologiczne, ktérych znajomos¢ jest konieczna przy
przygotowywaniu prac o okreslonym profilu”.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajacych na dopasowaniu tresci programowych do skorygowanych efektow
uczenia sie okreslonych dla kierunku studiéw i dla poszczegélnych zaje¢. Ocena skutecznosci
tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch lat.

2. Brak realnej mozliwosci elastycznego ksztattowania przez studentdw swojej Sciezki
ksztatcenia poprzez wybdr zaje¢, ktérym przypisano co najmniej 30% punktéw ECTS
koniecznych do uzyskania kwalifikacji.

Program studiow pierwszego stopnia nie umozliwia studentom wyboru zaje¢, ktorym

przypisano powyzej 30% punktow ECTS z ogdlnej punktacji koniecznej do ukonczenia studiéw,

bowiem deklarowane mozliwosci wyboru sg w wiekszosci przypadkdw pozorne. Wybor sciezki
jezykowej przektada sie na wybdr zajec jezykowych, a poniewaz wyboru tego student dokonuje
juz na etapie rekrutacji, zajec tych nie mozna zaliczy¢ do puli zaje¢ do wyboru. Po pierwszym
roku studidw student dokonuje wyboru jednej z trzech specjalnosci: komunikacja
miedzykulturowa, media i spofeczeristwo w krajach nordyckich lub jezyk, kultura
i spoteczeristwo Finlandii. Sciezka jezyk, kultura i spoteczeristwo Finlandii jest dostepna tylko
studentom, ktérzy wybrali (na etapie rekrutacji) sciezke firiskg. Pozostate specjalnosci nie sg
dla nich dostepne, gdyz jezyki wyktadowe dla prowadzonych na nich zajeé nie uwzgledniaja
jezyka finskiego, a uwzgledniajg jezyki durski/norweski/szwedzki, np. podstawy i metody
komunikowania spotecznego (specjalizacja media i spoteczeristwo w krajach nordyckich) lub
wybrane zagadnienia ze wspodtczesnej kultury Skandynawii (specjalizacja komunikacja
miedzykulturowa). Dla studentow pozostatych sSciezek jezykowych dostepne sg do wyboru
dwie specjalnosci. Dla studentéw $ciezek duriskiej/norweskiej/szwedzkiej realny wybor

(nieograniczony decyzjg o wyborze sciezki jezykowej na etapie rekrutacji) stwarzajg zatem

zajecia specjalizacyjne (27 ECTS), seminarium dyplomowe (14 ECTS), wyktad ogdélnouczelniany
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(2 ECTS) i praktyka zawodowa (2 ECTS), co daje sume 47 ECTS, tj. nieco ponad 26% tacznej
punktacji ECTS dla kierunku. Wynik ten jest jeszcze nizszy dla studentéw sciezki finskiej, gdyz
ograniczony jest tylko do seminarium dyplomowego (14 ECTS), wyktadu ogdlnouczelnianego
(2 ECTS) i praktyki zawodowej (2 ECTS), co daje sume 18 ECTS, tj. doktadnie 10% tgcznej
punktacji ECTS dla kierunku. Zatem dla zadnej ze Sciezek jezykowych punkty ECTS z zaje¢ do
wyboru nie osiggajag wymaganych 30%. Program studiéw drugiego stopnia réwniez nie
umozliwia studentom wyboru zaje¢, ktdrym przypisano powyzej 30% punktéw ECTS z ogdlnej
punktacji koniecznej do ukonczenia studiéw, bowiem teoretyczne mozliwosci wyboru sg
warunkowane deklaracjg wiekszosci kandydatow sktadang na etapie rekrutacji, a z dwdch
oferowanych specjalizacji jest uruchamiana tylko jedna. Realny wybdr dotyczy zatem
seminarium magisterskiego (30 ECTS), wyktadu wydziatowego (2 ECTS) oraz praktyk (2 ECTS),
tacznie 34 ECTS, co stanowi niecate 26% ogdlnej liczby ECTS. Punktéw ECTS zdobytych
w ramach specjalizacji nie mozna w tej puli uwzgledni¢, gdyz jej wybdr, podobnie jak wybor
sciezki jezykowej, jest dokonywany jeszcze na etapie rekrutacji.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na wprowadzeniu mechanizméw gwarantujgcych studentom
wybor zajeé, ktdrym przypisano nie mniej niz 30% punktédw ECTS niezbednych do ukonczenia
studiéw. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch lat.

3. Program praktyk nie odpowiada koncepcji ksztatcenia i nie zapewnia ich prawidtowego
przebiegu.

Program praktyk nie uwzglednia specyfiki realizowanej przez studenta specjalnosci oraz branz,
do pracy w ktérych, zgodnie z przyjetg koncepcjg ksztatcenia, przygotowuje kierunek studiow.
Efekty uczenia sie okreslone dla praktyk zawodowych na studiach drugiego stopnia
w wiekszosci powtarzajg efekty osiggane podczas praktyk zawodowych realizowanych na
studiach pierwszego stopnia. Nie zaktadajg zatem progresu miedzy kolejnymi etapami
ksztatcenia, a tresci programowe okreslone dla praktyk zawodowych na studiach pierwszego
i drugiego zamykajg sie w dwdch ogdlnikowych zdaniach i nie zostaty powigzane z efektami
uczenia sie. Nie zapewniajg wiec mozliwosci osiggania efektdw uczenia sie przez studentéw.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na opracowaniu nowych efektdw uczenia sie i tresci programowych
dla praktyk zawodowych. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch
lat.

4. Narzedzia weryfikacji efektéw uczenia sie przypisanych do praktyk zawodowych nie
pozwalajg na petng ocene ich osiggniecia.
W celu weryfikacji efektdw uczenia sie okreslonych dla praktyk zawodowych Uczelnia
wykorzystuje zestaw dokumentdéw: dzienniczek praktyk, ocena przebiegu praktyki studenckiej,
karta zaliczenia praktyk obowigzkowych. Narzedzia te nie s3 wykorzystywane w sposéb
prawidtowy — opisy czynnosci i zadan studenta sg bardzo lakoniczne, niewspétmierne do czasu
przeznaczonego na praktyke. Brak rowniez informacji o jakosci wykonywanych przez studenta
zadan. Nie uwidoczniono takze dziennego wymiaru godzin, jedynie ogdlny, po zakonczeniu
praktyki. Opinia zaktadowego opiekuna ma charakter ogdlny i nie nawigzuje do jakosci
poszczegblnych zadan wykonywanych przez studenta. Efekty uczenia sie wskazane
w dokumentacji praktyk nie sg tozsame z efektami zamieszczonymi w sylabusie zajeé. Oznacza
to, ze ocena i weryfikacja tych efektéw nie jest zbiezna z zatozeniami programowymi.
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W konsekwencji, efekty przyjete dla praktyk nie sg weryfikowane skutecznie, a opiekun
praktyki ze strony zaktadu pracy nie dokonuje kompleksowej oceny, odnoszace;j sie do kazdego
z zaktadanych efektow przewidzianych dla praktyk.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na modyfikacji narzedzi weryfikacji efektéw uczenia sie
przypisanych do praktyk. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch
lat.

5. Dobdr miejsc praktyk nie jest w petni zgodny z koncepcjq ksztatcenia na kierunku.

Jako wtasciwe miejsca praktyk Uczelnia wskazuje firmy i biura ttumaczeniowe, firmy ustugowe
i produkcyjne, posiadajgce wyspecjalizowane dziaty prowadzace dziatalnos¢ operacyjng
w jezykach nordyckich, a takze szkoty oraz szkoty jezykowe. Te ostatnie nie zostaty dobrane
prawidtowo, gdyz student na kierunku skandynawistyka nie uzyskuje ani kompetencji, ani
uprawnien zawodowych do pracy w charakterze nauczyciela jezyka obcego.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajacego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na modyfikacji zasad doboru miejsc. Ocena skutecznosci tych
dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwdch lat.

6. Brak procedur realizacji praktyk zawodowych z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia
na odlegtos¢.

Uczelnia nie okreslita zasad realizacji i oceny praktyk realizowanych z wykorzystaniem metod
i technik ksztatcenia na odlegtos¢, w tym metod weryfikacji i oceny osigganych efektéw uczenia
sie, pomimo tego, ze program praktyk (sylabus) zaktada taky forme realizacji praktyki dla
wszystkich studentéw.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na wprowadzeniu regulacji dotyczacych praktyk odbywanych
w trybie zdalnym. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie po uptywie dwédch lat.

7. Uczelnia nie monitoruje jakosci praktyk zawodowych i nie prowadzi dziatan doskonalgcych
w tym zakresie.

Obowigzujgce na kierunku procedury zapewniania jakosSci ksztatcenia nie przewidujg
monitorowania zaktadanych oraz osiggnietych efektéw uczenia sie dla praktyk zawodowych
ani systemowej, kompleksowej oceny organizacji praktyk i ich zaliczania. Uczelnia nie posiada
wiec danych, w oparciu o ktére mogtaby podjac¢ skuteczne dziatania doskonalace.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych polegajgcych na wprowadzeniu narzedzi i procedur monitorowania
i doskonalenia jakosci praktyk zawodowych. Ocena skutecznosci tych dziatan mozliwa bedzie
po uptywie dwdch lat.

8. Uczelnia zwalnia studentdéw z odbycia praktyki zawodowej na podstawie prowadzonej przez
studenta dziatalnosci gospodarczej, pracy zawodowej, stazu lub wolontariatu.

Uczelnia w Regulaminie studenckich praktyk zawodowych na Wydziale Filologicznym przyjeta

btedne zatozenie o mozliwosci zwolnienia studenta z praktyki zawodowe] na podstawie

dziatalnos$ci gospodarczej, pracy zawodowej, stazu oraz wolontariatu, realizowanych takze

w okresie poprzedzajacym zaplanowang praktyke. Z uwagi na to, ze praktyki zaliczane sg do

zajeé, osigganie i weryfikacja efektéw uczenia sie przypisanych do tych zajeé przebiegaé winny
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w sposéb typowy dla wszystkich zaje¢, to jest opieraé sie na udziale studenta w zajeciach
ujetych w programie i planach studiéw, zorganizowanych przez uczelnie oraz na weryfikacji
jego wysitku przez osobe prowadzaca zajecia, w trakcie tych zaje¢ oraz po ich zakonczeniu.
Zgodnie z art. 71 ust 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574,
z pdzn. zm.) ,Uczelnia moze potwierdzi¢ efekty uczenia sie uzyskane w procesie uczenia sie
poza systemem studidw osobom ubiegajagcym sie o przyjecie na studia na okreslonym
kierunku, poziomie i profilu”, zatem przepis ten nie wprowadza mozliwosci potwierdzania
efektdw uczenia sie uzyskanych w procesie uczenia sie poza systemem studidow w toku
studiéw. Ponadto przyjeta na kierunku procedura nie umozliwia oceny, czy wykonywana przez
studentéw praca zawodowa odpowiada zakresowi zatozonych dla praktyk efektéw uczenia sie,
poniewaz nie uwzglednia sie w niej wtasciwych sposobdw sprawdzenia osiggniecia efektéw
uzyskanych poza systemem studiow.

Uczelnia w odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego podtrzymata swoje stanowisko.

W odniesieniu do kryterium 3:
1. Brak jasno sformutowanych warunkéw zaliczenia kolejnych semestréw seminarium
dyplomowego.

Na kierunku skandynawistyka na seminarium dyplomowym obowigzuje zaliczenie bez oceny.
Jednoczesnie brak jest jednak jasno sformutowanych kryteridw tego zaliczenia
uwzgledniajgcych progres wiedzy i umiejetnosci pomiedzy kolejnymi semestrami seminarium.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia uznajgc konieczno$é przejrzystego
oceniania kolejnych etapdéw zaje¢ seminaryjnych zadeklarowata gotowos¢ do zdefiniowania
stopnia osiggniecia efektdw uczenia sie na kazdym etapie seminarium i okreslenia wymagan,
bedacych warunkiem zaliczenia zaje¢ w kazdym kolejnym semestrze. Sposéb realizacji tych
plandéw ocenic¢ bedzie mozna dopiero po ich wdrozeniu, a wiec po uptywie dwadch lat.

2. Brak specyficznych dla kierunku i uwzgledniajgcych progres pomiedzy kolejnymi poziomami
studiéw formalnych i merytorycznych zasad przygotowania i oceny pracy dyplomowe;j.
Ogdlne procedury dyplomowania na ocenianym kierunku okresla Regulamin studiéw
Uniwersytetu Gdanskiego, zgodnie z ktdrym studenci ostatnich semestrow przygotowujg
prace dyplomowag i po jej ztozeniu zdajg egzamin dyplomowy. Nie zostaty jednak
sformutowane specyficzne dla kierunku, merytoryczne i formalne zasady przygotowania
i oceny prac dyplomowych, uwzgledniajgce dyscypline lub dyscypliny naukowe w zakresie,
ktorych moga powstawac prace dyplomowe, progres kompetencji miedzy studiami pierwszego

i drugiego.

Zaraz po zakonczeniu wizytacji Uczelnia podjeta dziatania naprawcze dotyczgce procesu
dyplomowania, tj. opracowata zasady przygotowania pracy licencjackiej i pracy magisterskiej
i udostepnita je na stronie internetowej Instytutu Skandynawistyki i Fennistyki. Zasady
przygotowania obu prac dyplomowych wymagajg jednak dalszego doskonalenia ze wzgledu na
niejasne réznice w wymaganiach merytorycznych stawianych pracy licencjackiej i magisterskiej
(np. praca licencjacka ma by¢ ,wynikiem zastosowania wybranych procedur typowych dla
postepowania badawczego oraz wyposazong w aparat wiasciwy tekstowi naukowemu”,
podczas gdy praca magisterska powsta¢ powinna ,przy wykorzystywaniu procedur oraz
aparatu witasciwych tekstom naukowym” i $wiadczy¢ ,0 zrealizowaniu zadania naukowego
(analitycznego lub problemowego)”), zupetne pominiecie kwestii powigzania pracy
dyplomowej z dyscyplinami, do ktdérych przyporzgdkowano kierunek studiéw,
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nieuwzglednienie w kryteriach oceny pracy dyplomowe] specyfiki studidw pierwszego
i drugiego stopnia (uczelnia okreslita doktadnie te same kryteria oceny pracy dyplomowych na
obu poziomach studidw).

3. Niewystarczajgca obecnos¢ tresci z zakresu jezykoznawstwa jako dyscypliny wiodgcej
w tematyce seminariéw i prac dyplomowych.

Na studiach pierwszego stopnia seminaria dyplomowe poswiecone s3g nastepujacym
zagadnieniom/obszarom badawczym: literatura i kultura krajéw nordyckich, literatura
i przektad, media i spoteczeristwo krajow nordyckich oraz jezykoznawstwo fennistyczne. Na
studiach drugiego stopnia prace dyplomowe powstajg wramach dwdch obszaréow
tematycznych: jezyk, literatura i kultura krajéw nordyckich oraz media i spoteczenstwo krajow
nordyckich. Tylko niektdre z nich mieszczg sie w dyscyplinie wiodacej. Niejasne jest zatem
miejsce dyscypliny wiodacej w procesie dyplomowania. Udziat tresci jezykoznawczych
w tematyce seminariéw i prac dyplomowych nie odpowiada przyporzadkowaniu studiéw do
dyscypliny wiodace;.

Uczelnia zadeklarowata podjecie w tej sprawie dziatan naprawczych, ktérych skutecznosé
bedzie mozna oceni¢ za dwa lata.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Brak wystarczajacej liczby specjalistéw z zakresu dyscypliny naukowej jezykoznawstwo, co
W znaczacy sposob ogranicza mozliwos¢ realizowania podczas zajec tresci jezykoznawczych
i osiggania efektdw uczenia sie z zakresu tej dyscypliny.

Nauczycie akademiccy prowadzacy zajecia na kierunku skandynawistyka legitymujg sie

wyksztatceniem w zakresie dyscyplin, do ktérych kierunek zostat przyporzadkowany,

tj. w zakresie jezykoznawstwa, nauk o komunikacji spotecznej i mediach, literaturoznawstwa,

nauk o kulturze i religii, nauk o polityce i administracji. Istnieje jednak razgca dysproporcja

miedzy udziatem jezykoznawstwa wsrdd dyscyplin, do ktérych przyporzadkowano kierunek

studiéw, a liczbg wyktadowcow, ktorzy majg udokumentowany dorobek naukowy w tej

dyscyplinie. W sposéb jednoznaczny dyscypline wiodgcg reprezentujg dwie osoby, z czego

jedna — ze stopniem doktora filologii angielskiej — prowadzi jedynie zajecia

z przektadoznawstwa angielskiego w wymiarze 60 godzin.

W znaczgcym stopniu ogranicza to mozliwos¢ prowadzenia zaje¢ jezykoznawczych i osigganie

przez wszystkich studentédw efektéw uczenia sie przewidzianych dla tej dyscypliny.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata Sciste powigzanie zmian

w programie studiow z posiadanym potencjatem naukowym. Ocena skutecznosci planowanych

dziatan naprawczych mozliwa bedzie dopiero po ich wdrozeniu, a wiec po uptywie dwdch lat.

2. Nieprawidtowa obsada niektérych zajeé, pomijajagca kompetencje naukowe wyktadowcdéw.
Obsada niektérych zajeé nie uwzglednia kompetencji merytorycznych wyktadowcdw, np.
gramatyke opisowag prowadzg wyktadowcy z dorobkiem literaturoznawczym badz
kulturoznawczym. Szczegétowe informacje zawiera zatgcznik do uchwaty.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia udokumentowata kompetencje

naukowe jednej z wyktadowczyn gramatyki opisowej jezyka duriskiego, jednak pozostajg

W mocy zastrzezenia dotyczgce dwdch osdb.
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W odniesieniu do kryterium 10:
1. Prowadzone przez Uczelnie przeglady programu studidw nie sg kompleksowe i nie
prowadzg do skutecznych dziatan doskonalgcych proces ksztatcenia.
Ocena programu studiéw na kierunku skandynawistyka prowadzona jest systematycznie
i w oparciu o wyniki analizy miarodajnych oraz wiarygodnych danych i informacji. Nie obejmuje
jednak wszystkich elementéw programu studidéw i procesu ksztatcenia. Analiza stanu
faktycznego wykazata, ze przedmiotem pogtebionej oceny jak dotad nie staty sie efekty uczenia
sie zdefiniowane dla kierunku studidéw, tresci programowe ani zasady dyplomowania,
szczegdlnie w odniesieniu do dyscyplin naukowych, do ktdrych przyporzagdkowano kierunek
skandynawistyka czy zasady realizacji praktyk zawodowych. System zapewniania jakosci
ksztatcenia w tych obszarach w odniesieniu do kierunku uznac nalezy za nieskuteczny.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktérych skutecznos¢ bedzie mozna oceni¢ po ich wdrozeniu czyli po uptywie
dwéch lat.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Zaleca sie powigzanie przyporzadkowania kierunku do dyscyplin naukowych z koncepcja
ksztatcenia na kierunku skandynawistyka.

2. Zaleca sie zdefiniowanie efektéw uczenia sie w sposdb wiasciwie odzwierciedlajgcy
przyporzadkowanie kierunku do dyscyplin naukowych, w szczegdlnosci do jezykoznawstwa
jako dyscypliny wiodacej i uwzglednienie w nich aktualnego stanu wiedzy jezykoznawczej.

3. Zaleca sie petne dostosowanie efektéw uczenia sie do charakterystyk drugiego stopnia
okreslonych dla 6 i 7 poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji.

4. Zaleca sie sformutowanie efektéw uczenia sie dla zaje¢ wielosemestralnych w sposdb
specyficzny i odrebny dla kazdego semestru.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie zwiekszenie na obu poziomach studiéw tresci programowych z zakresu
jezykoznawstwa tak, aby odzwierciedlaty one znaczenie w ksztatceniu na kierunku
dyscypliny wiodace;.

2. Zaleca sie zapewnienie studentom na obu poziomach studidw realnej mozliwosci
dotyczyt zajeé lub grup zaje¢, ktérym przypisano punkty ECTS w wymiarze nie mniejszym
niz 30% ogdlnej liczby punktéw ECTS.

3. Zaleca sie dostosowanie programu praktyk do przyjetej koncepcji ksztatcenia, w tym
okreslenie efektéw uczenia sie i tresci programowych z uwzglednieniem progres;ji
w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych pomiedzy studiami pierwszego
i drugiego stopnia oraz specyfiki specjalnosci realizowanej przez studenta.

4. Zaleca sie dostosowanie narzedzi weryfikacji efektow uczenia sie w zakresie praktyk w taki
sposoéb, aby umozliwiaty kompleksowg ocene stopnia ich osiggniecia.

5. Zaleca sie dostosowanie zasad doboru miejsc praktyk do koncepcji ksztatcenia na kierunku.
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6. Zaleca sie opracowanie zasad i procedur organizacji praktyk zawodowych z wykorzystaniem
metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢.

7. Zaleca sie wdrozenie dziatan monitorujgcych i doskonalgcych jakos¢ praktyk zawodowych.

8. Zaleca sie zaprzestanie praktyki zwalniania studentéw z odbycia praktyki zawodowe] na
podstawie dziatalnosci gospodarczej, pracy zawodowej, stazu lub wolontariatu.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie zdefiniowanie warunkéw zaliczenia seminarium  dyplomowego,
uwzgledniajgcych osiggniecie efektéw uczenia sie, specyficznych dla kazdego kolejnego
semestru seminarium.

2. Zaleca sie okreslenie jasnych wymagan merytorycznych dotyczacych prac dyplomowych,
wskazujgcych jednoznacznie na progres wiedzy i umiejetnosci pomiedzy studiami
pierwszego i drugiego stopnia oraz powigzanych z tym kryteridw oceny pracy dyplomowej.

3. Zaleca sie zwiekszenie udziatu dyscypliny wiodgcej w tematyce seminariéw i prac
dyplomowych, w szczegdlnosci na Sciezce duniskiej, szwedzkiej i norweskie;j.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Zaleca sie zapewnienie odpowiedniej liczby nauczycieli akademickich posiadajgcych
udokumentowany dorobek naukowy z dyscypliny wiodacej, pozwalajgcej na osigganie
przez wszystkich studentéw efektéw uczenia sie z zakresu tej dyscypliny.

2. Zaleca sie uwzglednienie kompetencji naukowych wyktadowcédw w procesie obsady zajec.

W odniesieniu do kryterium 10:
1. Zaleca sie wdrozenie kompleksowych przegladéw programu studidow prowadzacych do
skutecznych dziatan doskonalgcych proces ksztatcenia.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunku skandynawistyka na uczelni wymienionej w § 1
nastgpi w roku akademickim 2024/2025.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktéorym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.
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[

§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Uniwersytetu Gdanskiego.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Stanistaw Wrzosek
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