Uchwata nr 398/2022
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 9 czerwca 2022 r.

w sprawie oceny programowej kierunku praca socjalna prowadzonego na Uniwersytecie
Gdanskim na poziomie studiéw drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig | zespotu nauk spotecznych,
prowadzacego dziatalnos¢ w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji
spotecznej i mediach, nauki o polityce iadministracji, nauki prawne, nauki socjologiczne,
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, raportem zespofu oceniajgcego oraz
stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku praca socjalna prowadzonego
na Uniwersytecie Gdanskim na poziomie studidw drugiego stopnia o profilu
ogélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréoconym do 2 lat
§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
w Uniwersytecie Gdanskim nie w petni umoiliwia studentom kierunku praca socjalna
osiggniecie zafozonych efektéw uczenia sie dla studiow drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim.

Sposrod kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studiéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,

organizacja procesu nauczania i uczenia sie

8. wsparcie studentow w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiow — zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres do dwoch lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriow, ktore zostaty spetnione czeéciowo:
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W odniesieniu do kryterium nr 1:

1. Przyporzadkowanie kierunku studiéw do zbyt wielu dyscyplin naukowych, z ktérych tylko
nieliczne odgrywajg istotna role w koncepcji ksztatcenia.

2. Kierunek studiow nie zostat dostosowany do wymogow wynikajgcych z ustawy z dnia 15
kwietnia 2021 o zmianie ustawy o pomocy spotecznej, ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego oraz z rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 25 stycznia
2008 r. w sprawie specjalnosci przygotowujacej do zawodu pracownika socjalnego
realizowanej w szkotach wyzszych, tak aby student na kierunku praca socjalna, o ktérym
mowa w ww. dokumentach legislacyjnych, osiggnat wszystkie zaktadane efekty uczenia sie
i uzyskat kwalifikacje niezbedne do zatrudnienia w charakterze pracownika socjalnego.

3. Zastrzezenie dotyczq takze zwigkszenia udziatu dyscypliny nauk socjologicznych
w koncepcji ksztatcenia na kierunku, w odniesieniu do przyjetych efektéw uczenia sie.
Analiza tresci programu studiow wskazuje, ze liczba efektéw uczenia sie przypisana do nauk
socjologicznych jest znaczaco wigksza, niz deklarowane przez Uczelnie 4 punkty ECTS ( 2%
udziat dyscypliny nauk socjologicznych).

W odpowiedzi Uczelnia przedstawita wyjasnienia dotyczgce przyjetej konstrukcji studiow,
w postaci przypisania kierunku praca socjalna na studiach drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim do szesciu dyscyplin nauki. Jako wiodgca dyscypline Uczelnia wskazuje
pedagogike (82%), pozostate dyscypliny to: nauki o polityce i administracji (6%),
psychologia (4%), nauki prawne (3%), filozofia (3%), nauki socjologiczne (2%).

Prezydium PKA stoi na stanowisku, ze tworzenie kierunku studidow o charakterze
multidyscyplinarnym jest uzasadnione, jednak procentowy udziat przynajmniej trzech
z szesciu wymienionych dyscyplin ma charakter jedynie subsydiarny, nie stanowig one
istotnego wktadu w konstrukcje programu studiow o charakterze wielodyscyplinarnym.
Przedstawiona przez Uczelnie zapowied? podjecia dziatari naprawczych majacych na celu
przedstawienie Radzie Programowe] propozycji zwiekszenia procentowego udziatu
dyscypliny nauki socjologiczne w konstrukcji programu studiow, jest niezbedne, poniewaz
w obecnym ksztatcie nauki socjologiczne stanowig jedynie 4 punkty ECTS (2%), natomiast
plan studiéw zawiera znacznie wiekszg grupe zajec odnoszgcych sie wprost do dyscypliny
nauk socjologicznych: np.: Wspdfczesne dyskursy socjologiczne, Polityke spofeczng
i wsparcie rodzin z osobq z zaburzeniem psychicznym, Polityke spotfeczng a prace socjalng,
Antropologie zmiany, Miedzygeneracyjng prace socjalng w Srodowisku lokalnym).
Analogicznie, przyjete efekty uczenia sie rowniez w znacznie wiekszym stopniu odwotujg
sie do dyscypliny nauk socjologicznych, przyktadami sg tu: W01, W02, W03, W04, W05,
W06, W08, U01, U02, U03, U04, U08, K02, K05, K06).

Przedstawiona przez Uczelnie deklaracja wprowadzenia korekty sposobu
przyporzadkowania kierunku do dyscyplin naukowych, a w konsekwencji oddziatywania tej
zmiany na program studidw i sposob jego realizacji bedzie mogta by¢ poddana weryfikacji
dopiero w toku kolejnej oceny programowe;j.
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W odniesieniu do kryterium nr 2:

1. Brak opracowanych efektéw uczenia sie dla praktyk studenckich, ktére uwzgledniatyby
réznice w specyfice praktyk realizowanych na drugim i trzecim semestrze studiow.
Ponadto, brak odniesienia efektdw uczenia sie do 7 poziomu PRK.

Uczelnia odnoszac sie do zalecenia przestata informacje, ze ,,...zgodnie z zaleceniem Zespotu
Oceniajacego, w sylabusach praktyk szerzej uwzgledniliémy rdinice pomiedzy realizacjg
praktyk w semestrach drugim i trzecim, a efekty uczenia sie bardziej odnieslismy do 7. poziomu
ramy PRK" (Odpowiedzi na Raport... s. 10). Uczelnia nie przedstawita sylabusa praktyk
przewidzianych na Il i Il semestrze studiéw drugiego stopnia. Wobec powyiszego na
podstawie zacytowanej deklaracji Uczelni brak mozliwosci weryfikacji wprowadzonej korekty
i zmiany oceny stopnia spetnienia kryterium.

2. Brak dostosowania wymiaru praktyk do mozliwosci osiggania przyjetych dla nich efektow
uczenia sie.

Uczelnia nie odniosta sie do zarzutu dotyczgcego dostosowania wymiaru praktyk do mozliwosci
osiggniecia efektow uczenia sie. Zarzut wynikat z faktu, iz poza wymiarem godzinowym nie byto
zadnej istotnej jakosciowej réznicy w celach praktyk miedzy pierwszym, a drugim stopniem
studiéw na ocenianym kierunku. Taka sytuacja powoduje, ze realizacja praktyk na drugim
stopniu studiow o profilu ogdlnoakademickim nie prowadzi do osiggania efektéw uczenia sie
innych niz w przypadku studidw pierwszego stopnia o profilu praktycznym, a takze nie zaktada
osiggniecia efektow uczenia sie odpowiadajgcych 7 poziomowi PRK, ktére dotycza m.in.
formutowania i testowania prostych hipotez badawczych czy - rozwijania tak istotnych
z punktu widzenia funkcjonowania na zawodowym rynku pracy umiejetnosci jak - kierowanie
pracg zespotu oraz wspotdziatania z innymi osobami wramach prac zespotowych
i podejmowania wiodacej roli w zespotach. Dlatego zarzut ten nalezy podtrzymac.

W odniesieniu do kryterium nr 8;

1. Brak uzyskania formalnej opinii, w formie uchwaty wtasciwego organu samorzadu
studenckiego, w procesie zatwierdzania programu studidw.

W odpowiedzi Uczelnia przedstawita nastepujgce argumenty:

»Nie zgadzajac sie z powyiszg opinig Zespotu Oceniajgcego, pragniemy podkreslic, ze studenci
Uniwersytetu Gdanskiego uczestniczg we wszystkich zespotach merytorycznych
dedykowanych sprawom ksztatcenia, miedzy innymi bedac cztonkami rad programowych,
Wydzialowego Zespotu ds. Zapewniania Jakosci Ksztatcenia, Rady Wydziatu, Senackiej Komisji
ds. Ksztatcenia oraz Senatu. W kazdym z w/w organdw studenci majg takie same prawo gtosu,
jak pozostali cztonkowie. Opinia studentéw stanowi zatem cze$¢ opinii wskazanych
podmiotow. W odniesieniu do pracy socjalnej, w tworzeniu, modyfikowaniu oraz
zatwierdzaniu programow ksztatcenia na tym kierunku aktywnie uczestniczyli/uczestnicza
studenci, bedacy cztonkami najpierw Rady programowej dla kierunku praca socjalna (do 2020
roku), a nastepnie Sekcji ds. pracy socjalnej Rady Programowej Instytutu Pedagogiki, jak
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réwniez studenci - reprezentanci samorzadu studentéw na poziomie Instytutu Pedagogiki,
Wydziatu Nauk Spotecznych oraz w Senacie UG”.

Wobec powyiszych argumentow przedstawionych przez Uczelnie, nalezy odwotac sie do
obowigzujgcego prawa, gdzie zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdzn. zm.) ustalenie programu
studiow wymaga zasiegniecia opinii samorzadu studenckiego. Zgodnie z art. 110 ust. 2 ustawy
samorzad studencki dziata poprzez swoje organy, ktore szczegétowo okresla, zgodnie zart. 110
ust. 6, regulamin samorzadu studenckiego. Objawia sie tutaj wiec wyrazna dystynkcja
pomiedzy samorzadem studenckim, a przedstawicielami studenckimi w organach kolegialnych
lub zespotfach, ktérzy wybierani sg przez organy samorzadu studenckiego. Nie jest
wystarczajgcym tym samym do ustalenia programu studidw, udziat studentéw w ciatach
kolegialnych czy zespotach odpowiedzialnych za projektowanie i zatwierdzanie programow
studiow. Do uchwalenia nowego oraz zmiany istniejacych programoéw studiéw wymagane jest
zasiegniecie opinii samorzadu studenckiego przed podjeciem ostatecznej uchwaty przez Senat
Uczelni. Opinia samorzadu studenckiego nie jest oczywiscie wigzaca ale jest wymagana.
Niemniej brak zasiegniecia opinii od odpowiedniego organu wskazanego w regulaminie
samorzadu studenckiego uniemozliwia dokonania zmiany programu studiéw, a podjeta
w sposob wadliwy uchwata senatu na gruncie obowigzujgcych przepiséw moze by¢ uznana za
niewazng. Opinia powinna zosta¢ rowniez udokumentowana (np. w formie zarzadzenia lub
uchwaty). Jedyng mozliwoscig podjecia uchwaty w przedmiocie ustalenia programéw studiéw
bez opinii samorzadu studenckiego jest brak wystosowania opinii w terminie wskazanym
w statucie Uczelni, liczconym od momentu doreczenia odpowiedniego wniosku przez wtadze
Uczelni.

Konkluzja: wobec powyiszego podjete dziatania naprawcze nalezy uznac za nie w petni
prawidtowe i nalezy ponownie oceni¢ ten aspekt za dwa lata. Nalezy podtrzymac oceng
kryterium jako spetnione czesciowo.

W odniesieniu do kryterium 10:

Zaprojektowany system jakosci ksztatcenia nie zapewnia wtasciwego monitorowania
i doskonalenia programu studiow. W szczegdlnosci system nie zdiagnozowat btedow
w przypisaniu kierunku studiow do dyscyplin naukowych, nieprawidtowosci dotyczacych
sposobu realizacji praktyk zawodowych oraz wtgczenia studentow w proces opiniowania
programu studiow.

Uczelnia w odpowiedzi stwierdzita, ze: ,Opinie Zespotu Oceniajgcego wskazujaca, ze ,na
podstawie uchybien opisanych w kryterium 1, 2 i 8, nalezy stwierdzi¢, ze System Jakosci
Ksztatcenia na Uczelni nie funkcjonuje prawidtowo”, uwazamy za bezzasadng. Jestesmy
przekonani, ze wypracowywany od lat na Uniwersytecie Gdariskim System Jakosci Ksztatcenia
zapewnia wysokg jakos¢ procesu ksztafcenia, dziata w sposéb sprawny i wtasciwy.”
(Odpowiedz Uczelni, s. 7.).

Dostrzezone btedy i uchybienia dotyczace koncepcji ksztatcenia oraz programu studiow
swiadcza jednoznacznie o braku petnej skutecznosci wewnetrznego systemu zapewniania
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jakosci, ktorego celem jest wykrywanie i usuwanie nieprawidtowosci bez udziaty podmiotéw
zewnetrznych.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej w oparciu o wyjasnienia Uczelni, jak rowniez biorgc
po uwage dotychczas niezrealizowane zalecenia, postanawia stwierdzi¢, ze efekty
rozpoczetych dziatari naprawczych bedg widoczne i mozliwe do kompleksowej oceny po ich
skutecznym wprowadzeniu w Zycie, a obecnie ocene stopnia spetnienia kryterium nalezy
podtrzymac.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1.

Zaleca sie przyporzgdkowanie kierunku studidéw do dyscyplin naukowych, ktére stanowia
istotng role w koncepcji ksztatcenia.

Zaleca sie dostosowanie koncepcji ksztatcenia do wymogow wynikajacych z ustawy z dnia
15 kwietnia 2021 o zmianie ustawy o pomocy spotecznej oraz ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego, oraz z rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 25 stycznia
2008 r. w sprawie specjalnosci przygotowujacej do zawodu pracownika socjalnego
realizowanej w szkotach wyzszych, tak aby student na kierunku praca socjalna, o ktérym
mowa w ww. dokumentach legislacyjnych, osiggnat wszystkie zaktadane efekty uczenia sie.
Dotyczy takie zwiekszenia procentowego udziatu dyscypliny nauk socjologicznych
w koncepcji ksztatcenia na kierunku, w odniesieniu do przyjetych efektéw uczenia sie.

Zaleca sig zwigkszenie udziatu dyscypliny nauk socjologicznych w koncepcji ksztatcenia tak,
aby udziat tej dyscypliny odpowiadat zaplanowanym efektom uczenia sie zwigzanymi z ta
dyscypling.

W odniesieniu do kryterium nr 2:

1.

Zaleca sig opracowanie efektdw uczenia sie dla praktyk studenckich, ktére uwzgledniaja
roznice w specyfice praktyk realizowanych na drugim i trzecim semestrze studiow,
a jednoczesnie uwzgledniajg efekty uczenia sie wtasciwe dla 7 poziomu PRK.

Zaleca sie dostosowanie wymiaru praktyk do mozliwoséci osiggania przyjetych dla nich
efektow uczenia sie.

W odniesieniu do kryterium nr 8:
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Zaleca sie uwzglednienie formalnej opinii, w formie uchwaty wtasciwego organu samorzgdu
studenckiego, w procesie zatwierdzania programu studiow.

W odniesieniu do kryterium nr 10

Zaleca sie petne i efektywne wdrozenie na kierunku zasad uczelnianego systemu zapewnienia
jakosci  ksztatcenia, implikujgce skuteczne prowadzenie monitorowania, przegladu
i doskonalenia programu studiow, szczegdlnie w zakresie sformutowania efektéw uczenia sie,
przypisania kierunku do dyscyplin naukowych, wtasciwej punktacji ECTS, prawidtowej realizacji
praktyk zawodowych oraz formalno-prawnego udziatu studentéw w opiniowaniu programu
studiow.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego

poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,

wskazany w § 4.

§4

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu

kolejne postepowanie oceniajgce kierunku praca socjalna na uczelni wymienionej w §1

nastapi w roku akademickim 2023/2024.

§5

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowac do Polskiej Komisji Akredytacyjne;j
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na sktadajacym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§6

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Uniwersytetu Gdanskiego.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewognjczacy
Polskiej Komisji/ Akredytacyjnej

Stanist \ ‘%@jk
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